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編號：054

字數：601
一、醫療法第十七條於民國九十三年四月二十八日修正，並變更
    為同法第二十一條。
二、依照公平交易法第七條的規定，對於「聯合行為」的合意方
    式，依照現在實務上的見解，只要事實上可以導致共同行為
    的意思聯絡者就可以算是，所以實務上是採取比較寬泛的認
    定態度。
三、所以事業明知有意識地參與的意思聯絡行為，不論是以明示
    或默示的方法，或屬僅具有社會的、道德的、商業上或經濟
    上的拘束力的「君子協定」，或者屬僅具鬆散的、不具特定
    性約定的「互為一致行為」，都屬於聯合行為的合意。
四、致於合意方式的不同，只是實務上或學理上依其拘束力的強
    弱而加以區分的行為態樣，在法律上的效果並無二致。
五、由本件新聞內容觀察，因為衛生署已經函釋公平會有關「掛
    號費」不屬醫療法所規定的醫療費用，所以應該不可以任意
    聯合調漲，否則就是違反公平交易法。
六、只有為符合社會公平、研發需要或醫療政策，而統一由縣（
    市）主管機關核定收取標準的醫療費用，才可以有統一價格
    的規定及必要。
七、所以該等診所同步調漲掛號費一倍的行為，各診所間如果有
    民法定義下的明示或默示「合意」，甚至彼此間，僅有前揭
    依社會通念下，客觀上「互為一致行為」，實在都已經可認
    定屬於聯合行為的「合意」。從而，如果該等診所不具備公
    平交易法第十四條第一項第一至第七款的有益於整體經濟與
    公共利益之情形，或即便具備但事前未向中央主管機關申請
    許可的話，確是已經違反公平交易法第十四條的規定，將遭
    主管機關處分。
