
 

刑事訴訟法部分條文修正草案條文對照表 

113.7.16立法院三讀通過 

法務部整理，修正內容以總統公布為準 
修 正 動 議 條 文 現 行 條 文 立 法 說 明 

第七十條之一 第六十七條

至第六十九條之規定，於遲

誤聲請撤銷或變更檢察事

務官、司法警察官或司法警

察處分之期間者，準用之。 

 一、本條新增。 

二、對於檢察事務官、司法警察

官、司法警察所為之處分不

服，依法得向該管法院聲請

撤銷或變更者，例如依修正

條文第二百四十五條之一

第一項規定，對第二百四十

五條第二項但書之限制或

禁止聲請撤銷或變更，倘非

因過失而遲誤聲請期間，應

給予聲請回復原狀之權利，

以周延檢察事務官、司法警

察官、司法警察處分之救濟

程序，爰增訂本條。 

第十一章之一  

特殊強制處分 

 一、本章新增。 

二、有鑑於科技日新月異，高度

借重科技設備的新興調查

方法與日俱增，其具有長

時間、遠距離、大規模、不

知情、難逃脫、無差別及易

複製等特性，對於受調查

人（包括以之為調查對象

之被告、犯罪嫌疑人或第

三人）之基本權干預既多

且廣，且對非受調查人亦

可能產生侵害，與傳統側

重人力而有其侷限性之調

查方式迥異。此等特殊強

制處分，應因其所侵害之

基本權種類、數量及程度

而有不同之規範方式，既

可正面表列允許，亦可負

面表列禁止，當隨人類社

會、經濟發展，以一般人之

觀點，判別人民基本權所

受到之干預是否已經重大



到需由法律個別授權並就

其調查方式加以規制。爰

依循本法體例及參酌法院

組織法第十四條之一規定

，增訂本章，以規範特殊強

制處分之相關要件、程序

及救濟。 

三、至於現行司法實務中，偵查

相關機關依第二百二十八

條、第二百三十條、第二百

三十一條等偵查權能之作

為，審判機關依第一百六

十三條第二項等審判權能

之作為，在人民基本權所

受到之干預尚未達到需由

法律個別授權並就其方式

加以規制之情形下，雖得

為之，但仍不足為本章所

定或依社會通念認應以法

律個別規範之特殊強制處

分之授權依據，併此敘明。 

第一百五十三條之一  為調

查犯罪情形或蒐集證據認

有必要時，得使用全球衛星

定位系統或其他非以辨識

個人生物特徵之科技方法

對被告或犯罪嫌疑人追蹤

位置。 

對第三人實施前項調

查，以有相當理由可信與被

告、犯罪嫌疑人、證人或應

扣押之物或電磁紀錄有所

關連時為限。 

前二項實施期間，不得

逾連續二十四小時或累計

逾二日，實施當日不足二十

四小時，以一日計。有再次

或繼續實施之必要者，至遲

應於再次實施前或期間屆

滿前，由檢察官依職權或由

司法警察官報請檢察官許

可後，以書面記載第一百五

十三條之五第一項各款之

 

 

一、本條新增。 

二、明定因調查犯罪情形或蒐

集證據，於有追蹤被告或

犯罪嫌疑人或第三人之必

要時，得以使用全球衛星

定位系統或其他非以辨識

個人生物特徵之科技方法

調查之，並因受調查人為

被告、犯罪嫌疑人或第三

人而異其要件。在第三人

與被告或犯罪嫌疑人或證

人或應扣押之物或電磁紀

錄之所在具有一定關連為

對第三人發動要件之一。 

三、衛星定位雖為目前最普遍

之即時追蹤位置技術，但

追蹤位置之方法或技術種

類甚多，無論是否以衛星

定位系統、無人機或其他

科技方法實施追蹤位置或

定位之調查，均應遵守本

條規定。惟如調查標的為



事項與實施調查之必要性

及其理由向該管法院聲請

核發許可書。 

實施第一項、第二項調

查前，可預期實施期間將逾

連續二十四小時或累計逾

二日者，得於實施前，依前

項規定向該管法院聲請核

發許可書。 

      前二項法院許可之期

間，每次不得逾三十日。有

繼續實施之必要者，至遲應

於期間屆滿之二日前，由檢

察官依職權或由司法警察

官報請檢察官許可後，以書

面記載具體理由向該管法

院聲請核發許可書。 

行動通訊設備之位置，依

本法之層級化規範架構，

則應依第一百五十三條之

二規定實施調查。又如以

大規模蒐集不特定人之生

物特徵，如人臉資訊，即時

辨識比對以追蹤調查對象

之位置，其干預特定對象

及不特定人之個人資訊自

主權及隱私權之程度過高

，不得依本條授權為之。 

四、短期追蹤位置調查因難以

形成「圖像效果」，隱私權

干預之程度較輕。長期蒐

集或追蹤受調查人之位置

資訊，將使受調查人私人

生活圖像及行為模式得以

被掌握，干預隱私權之程

度較高，故對於追蹤位置

調查之法律架構，應區分

短期或長期實施而為相異

之處理。參照德國刑事訴

訟法第一百h條及第一百

六十三f條之規定，如實施

追蹤位置調查未逾連續二

十四小時或未累計逾二日

，其干預隱私權之程度較

輕，檢察官、檢察事務官、

司法警察官或司法警察認

有必要時即得實施；如逾

連續二十四小時或累計逾

二日，因干預隱私權之程

度已提高，若需再次或繼

續實施，自應有更嚴謹之

程序規範，爰於第三項、第

五項規定應向法院聲請許

可，及聲請之應記載事項、

程序、許可後實施之期間

限制，並於第三項定明「累

計逾二日」之期間計算方

法，即當日只要實施調查，

縱未滿二十四小時，亦以

一日計，以資明確，並確實



保障隱私權。 

五、如偵查機關於實施調查前已

可預期實施期間將逾連續

二十四小時或將累計逾二

日，自無不許其事先向法院

聲請核發許可書之理，爰制

定第四項。所定「累計逾二

日」，同第三項規定計算方

式。 

第一百五十三條之二 為調

查犯罪情形或蒐集證據認

有必要時，得使用科技方法

調查被告或犯罪嫌疑人管

領或使用之行動通訊設備

之位置、設備號碼或使用之

卡片號碼。 

對第三人管領或使用

之行動通訊設備之位置、設

備號碼或使用之卡片號碼

實施前項調查，以有相當理

由可信與被告、犯罪嫌疑人

、證人或應扣押之物或電

磁紀錄有所關連時為限。 

前二項情形，應由檢察

官依職權或由司法警察官

報請檢察官許可後，以書面

記載第一百五十三條之五

第一項各款之事項與實施

調查之必要性及其理由向

該管法院聲請核發許可書。 

前項許可之期間，每次

不得逾三十日。有繼續實施

之必要者，至遲應於期間屆

滿之二日前，由檢察官依職

權或由司法警察官報請檢

察官許可後，以書面記載具

體理由向該管法院聲請核

發許可書。 

      實施第一項、第二項調

查時，因技術上無可避免取

得非受調查人之個人資料，

除為供第一項、第二項之比

對目的外，不得使用，且於

 一、本條新增。 

二、明定因調查犯罪情形或蒐

集證據，於有搜尋被告或

犯罪嫌疑人或第三人所管

領或使用手機、手錶等通

訊設備之位置及設備、卡

片之號碼，必要時，得以使

用M化偵查網路系統（簡稱

「M化車」）調查手機、手錶

位置、設備號碼（國際行動

設 備 識 別 碼 ，

International Mobile 

Equipment Identity，簡稱

IMEI）或使用之卡片號碼（

即SIM卡號碼，國際行動用

戶識別碼 International 

Mobile Subscriber 

Identity，簡稱IMSI）之科

技方法為之，並因受調查

人為被告、犯罪嫌疑人或

第三人而異其要件。在第

三人與被告或犯罪嫌疑人

或證人或應扣押之物或電

磁紀錄之所在具有一定關

連為對第三人發動要件之

一。 

三、上開調查方式因個人對隨

身行動通訊設備本有較高

之隱私期待，且調查行動

通訊設備位置，將可精確

定位及追蹤受調查人位置

，對隱私權之干預程度較

高，於調查過程中亦可能

蒐集虛擬基地台內其他非



調查實施結束後應即刪除。 受調查人之設備號碼或卡

片號碼以資比對，對非受

調查人之資訊自主權亦造

成一定程度之干預，應採

較嚴格之程序保障。爰參

照德國刑事訴訟法第一百

i條，為第一項至第四項規

定，採法官保留原則，並定

明聲請核發許可書之程序

、許可期間、繼續調查之聲

請程序，以資明確。 

四、另為保障非受調查人之資

訊自主權不受過度干預，

爰於第五項定明使用非受

調查人個人資料之限制及

供比對結束後應即刪除之

規定。 

第一百五十三條之三 為調

查最重本刑五年以上有期

徒刑之罪，有相當理由可信

被告或犯罪嫌疑人管領或

使用具隱私或秘密合理期

待之空間內之人或物與本

案有關，得從該空間外，使

用非實體侵入性之科技方

法對該空間內之人或物監

看及攝錄影像。 

對於第三人管領或使

用具隱私或秘密合理期待

之空間內之人或物，實施前

項調查，以有事實足認與被

告、犯罪嫌疑人、證人或應

扣押之物或電磁紀錄有所

關連時為限。 

前二項情形，應由檢察

官依職權或由司法警察官

報請檢察官許可後，以書面

記載第一百五十三條之五

第一項各款之事項與實施

調查之必要性及其理由向

該管法院聲請核發許可書。 

      前項許可之期間，每次

不得逾三十日。有繼續實施

 一、本條新增。 

二、明定對於被告或犯罪嫌疑

人或第三人管領或使用有

隱私或秘密合理期待之空

間內之人或物有相當理由

與本案有關，得使用非實

體侵入性之科技方法，對

具隱私或秘密合理期待之

空間內之人或物監看及攝

錄影像之規定。 

三、本條對人民隱私等基本權

干預較大，應為更嚴謹之

程序規範，以保障人權。故

本條限於調查最重本刑五

年以上有期徒刑之罪，始

可為之。 

四、第三人所管領或使用之上

述空間，於有事實足認與

被告或犯罪嫌疑人、證人

或應扣押之物或電磁紀錄

之所在具有一定關連為限

，亦得為之。 

五、依本條所為之調查，執行機

關僅得從外對目標空間以

非實體侵入性之方式進行

調查，例如以高倍數攝影



之必要者，至遲應於期間屆

滿之二日前，由檢察官依職

權或由司法警察官報請檢

察官許可後，以書面記載具

體理由向該管法院聲請核

發許可書。 

機或照相機，透過窗戶拍

攝屋內，或透過熱顯像設

備探知內部溫度等。至實

質之調查設備或人員進入

隱私空間，例如開門入屋

拍照、在屋內裝置攝影機

等方式，即非許可範圍。此

外，亦不得以入侵受調查

人之資訊系統或設備之方

式實施調查。 

六、言論或談話之監察本應依

通訊保障及監察法之規定

為之，故本條僅限於以科

技方法實施監看及攝錄影

像之調查，而不包括錄音。 

七、為保障隱私權，本條採法官

保留原則，應經法院許可

後始可實施，每次許可之

期間不得逾三十日，期滿

如有繼續實施之必要者，

須再經法院許可始得為之

。 

第一百五十三條之四  對軍

事上應秘密之處所，非得該

管長官允許，不得實施前條

之調查。 

      前項情形，除有妨害國

家重大利益者外，不得拒絕

。 

 

 

一、本條新增。 

二、以第一百五十三條之三之

科技方法對軍事上應秘密

之處所進行調查，將有探

得軍事機密之可能，考量

維護機密之必要，爰參照

第一百二十七條規定，增

訂本條。 

第一百五十三條之五  第一

百五十三條之一至第一百

五十三條之三之許可書應

記載下列事項： 

一、案由及涉犯之法條。 

二、受調查人或物。但受調

查人不明者，得不予記

載。 

三、使用之調查方法及使用

該方法調查得取得之

標的。 

四、前款之調查方法裝設或

實施方式。 

 

 

一、本條新增。 

二、於第一項規定法院核發第

一百五十三條之一至第一

百五十三條之三之許可書

必要記載事項，以資慎重。 

三、許可書應記載受調查人或

物，以特定受調查之對象，

例如受調查人之基本資料

或受調查車輛之車牌號碼

；受調查人不明時，參照第

一百二十八條第二項第二

款之規定，得例外不予記

載。另因調查方法種類眾



五、執行機關。 

六、實施期間。 

核發許可書之程序，不

公開之。法院並得於許可書

上，對執行人員為適當之指

示。 

第一百五十三條之一

至第一百五十三條之三之

聲請，經法院駁回者，不得

聲明不服。 

檢察官或核發許可書

之法官得命執行機關提出

執行情形之報告。執行機關

應於執行期間內，依檢察官

或法官指示作成報告書，說

明執行行為之進行情形，以

及有無繼續執行之需要。核

發許可書之法官並得於發

現有不應繼續執行之情狀

時，撤銷原核發之許可。 

      第一百二十八條之二

之規定，於實施本章規定之

調查時，準用之。 

多，許可書應將調查方法

為何、調查得取得之標的，

及裝設或實施方式載明之

，以避免濫用。 

四、參考第一百二十八條第四

項之規定，於第二項定明

核發許可書之程序，不公

開之，且法官得於許可書

上對執行人員為適當之指

示，以因應個案需求。另參

考第一百二十八條之一第

三項及第一百三十三條之

二第五項規定，於第三項

定明依第一百五十三條之

一至第一百五十三條之三

之聲請，如經法院為駁回

之裁定，不得聲明不服。 

五、於第四項定明於實施調查

中，得命執法機關提出報

告，及法官發現有不應繼

續執行之情狀時，得撤銷

許可之規定，以強化監督。 

六、明定實施本章之調查時之

執行人員，爰準用第一百

二十八條之二之規定。 

第一百五十三條之六  於下

列情形之一，檢察官、檢察

事務官、司法警察官或司法

警察有相當理由認為情況

急迫，而有立即實施之必要

者，得逕行實施，並應於實

施後三日內依各該條規定

以書面聲請該管法院補發

許可書： 

一、實施第一百五十三條之

一之調查已逾連續二

十四小時或已累計逾

二日，實施當日不足二

十四小時，以一日計。 

二、實施第一百五十三條之

二、第一百五十三條之

三之調查。 

前項之調查，有下列情

 

 

一、本條新增。 

二、為因應偵查犯罪之時效性

及緊急狀況等急迫情形，

例如偵辦毒品危害防制條

例案件有立即向上溯源之

必要，或被告或犯罪嫌疑

人正在湮滅證據而有必要

立即保全等情形，爰參考

第一百三十一條、第一百

三十三條之二規定，於第

一項定明檢察官、檢察事

務官、司法警察官或司法

警察有相當理由認為情況

急迫，而認有立即實施之

必要者，可逕行實施調查。

實施調查後應依第一項各

款所列各該條之規定，聲

請該管法院補發許可書。 



形之一者，應即停止實施： 

一、檢察官不許可或於報請

日起逾三日未為許可

之決定。 

二、法院未補發許可書或於

聲請日起逾三日未為

補發許可書之裁定。 

法院補發許可書者，實

施期間自實施之日起算。 

      第一項之聲請，經法院

駁回者，不得聲明不服。 

三、第二項定明檢察官不許可

或法院不核准，或逾三日

未為許可之決定或補發許

可書，應停止實施調查，以

資明確。 

四、法院補發許可書者，實施期

間應自實施之日起算，爰

為第三項規定。 

五、參考第一百二十八條之一

第三項規定，於第四項定

明聲請經法院駁回者，不

得聲明不服。 

第一百五十三條之七  經法

院依第一百五十三條之一

至第一百五十三條之三及

前條核發或補發許可書實

施之調查結束，或依前條第

二項停止實施後，執行機關

應敘明受調查人之姓名、住

所或居所、許可書核發機關

文號、實際調查期間、有無

獲得調查目的之資料及救

濟程序，陳報該管檢察官及

法院，由法院通知受調查人

。如認通知有妨害調查目

的之虞、通知顯有困難或不

能通知者，應一併陳報。 

調查結束或停止實施

後，執行機關逾一個月未為

前項之陳報者，法院應於十

四日內主動通知受調查人。

但通知顯有困難或不能通

知者，法院得不通知受調查

人。 

法院對於第一項陳報，

除有具體理由足認通知有

妨害調查目的之虞、通知顯

有困難或不能通知之情形

外，應通知受調查人。 

第一項不通知之原因

消滅後，執行機關應陳報法

院補行通知。原因未消滅者

，應於第一項陳報後每三

 

 

一、本條新增。 

二、明定實施本章規定之調查

時，須經法院許可者，其調

查作為對隱私權之干預程

度較高，有使受調查人事

後知悉之必要，故應通知

受調查人，惟若有妨害調

查目的之虞，應准許延後

通知；若通知顯有困難，例

如利用M化車之虛擬基地

台實施第一百五十三條之

二之調查，將短暫取得非

受調查人之手機序號資料

，因人數眾多且難以一一

特定其身分，且如為特定

該等非受調查人之身分以

進行通知，反而造成不必

要之隱私干預，或有其他

不能通知之情形者，亦應

准許延後通知或不通知，

爰為第一項規定。另如屬

停止實施之情形，因無許

可書之核發，執行機關於

踐行通知時，得免填載許

可書核發機關文號，自不

待言。 

三、為保障受調查人之權利，避

免執行機關於調查結束或

停止實施後，就是否通知

受調查人之事項久未陳報

法院，並促使執行機關定



個月向法院陳報未消滅之

情形。逾期未陳報者，法院

應於十四日內主動通知受

調查人。 

      實施第一百五十三條

之一之調查未逾連續二十

四小時或未逾累計二日者，

除通知有妨害調查目的之

虞、通知顯有困難或不能通

知之情形外，應由執行機關

於調查結束後一個月內，敘

明受調查人之姓名、住所或

居所、實際調查期間、有無

獲得調查目的之資料及救

濟程序，通知受調查人。並

應每三個月檢視不通知之

情形是否消滅，如不通知之

情形已消滅，應即通知受調

查人。 

期檢視不通知原因是否消

滅，爰為第二項至第四項

規定。 

四、依第一百五十三條之一實

施調查，未逾連續二十四

小時或未逾累計二日者，

因未經法院核發許可書，

爰於第五項規定由執行機

關於調查結束後一個月內

通知受調查人。如有不通

知或延後通知之情形，亦

應定期檢視，以保障受調

查人權益。 

第一百五十三條之八  實施

第一百五十三條之一至第

一百五十三條之三及第一

百五十三條之六調查所得

資料，與本案有關者，除法

律另有規定外，應留存該案

卷宗，供本案偵查、審判使

用，不得作為其他程序之證

據或其他用途。 

實施第一百五十三條

之一至第一百五十三條之

三及第一百五十三條之六

調查所得其他案件資料，不

得作為證據。但於實施期間

屆滿後三十日內補行陳報

法院，並經法院審查認可該

案件與本案具有關連性或

為最重本刑五年以上之罪

者，不在此限。 

實施第一百五十三條

之一至第一百五十三條之

三及第一百五十三條之六

調查所得資料，除符合前二

項情形外，應即銷燬或刪除

 

 

一、本條新增。 

二、本章調查方法對於基本權

有所干預，如為本案之偵

查、審理有關之資料，應留

存於相應之卷宗，依偵查

或審理之本案卷宗保存、

管理或銷燬等規範為之，

不得作為其他程序之證據

或其他用途，爰為第一項

之規定。 

三、於第二項明確規範，如調查

過程中取得其他案件之資

料，且與本案具有關連性

或與最重本刑五年以上之

罪有關，執行機關得於一

定期間內陳報法院審查認

可，否則即不得作為他案

證據，以保障受調查人之

權益。 

四、為切實保障人民基本權，實

施本章調查取得之資料，

非屬第一項或第二項之情

形者，均應即銷燬或刪除

之，不得作為他用。但因若



之，不得作為司法偵查、審

判、其他程序之證據或其他

用途。但已供另案偵辦使用

者，不在此限。 

      第二項之陳報，經法院

駁回者，不得聲明不服。 

   

取得之資料另有犯罪嫌疑

應予偵辦，且該資料業已

立案供調查、偵辦使用者，

則例外允許留存於該案卷

宗內。至如未另行立案偵

辦者，則該等資料應即銷

燬，爰為第三項之規定。 

五、依第二項所為之陳報，經法

院駁回者，視同急迫情形

補行聲請經法院駁回，爰

於第四項明定不得對之聲

明不服。 

第一百五十三條之九  為執

行刑事裁判，除其他法律另

有規定外，法官、檢察官、

檢察事務官、司法警察官或

司法警察得依本章之規定

實施調查。 

 

 

一、本條新增。 

二、刑事裁判之執行有運用科

技方法防止人犯逃匿、搜

尋應執行之人或物等需求

，且此時係基於執行刑事

裁判而為之必要處分，具

有實施之基礎及正當性，

爰於本條規定為執行刑事

裁判，得準用本章之規定。 

三、至於法律就執行方法另有

規範者，例如第一百十六

條之二第一項第四款，對

於停止羈押之被告實施科

技設備監控，自應依相關

規定為之。 

第一百五十三條之十  受調

查人及被告或犯罪嫌疑人

之辯護人，對於法官、檢察

官依本章所為之裁定或處

分，得向該管法院提起抗告

或聲請撤銷或變更之。 

前項提起抗告或聲請

期間為十日，自送達後起算

。法院不得以已執行終結

而無實益為由駁回。 

第四百零九條至第四

百十四條、第四百十七條、

第四百十八條第二項規定，

於本條準用之。 

      對於第一項之裁定，不

得聲明不服。 

 

 

一、本條新增。 

二、明定受調查人及被告或犯

罪嫌疑人之辯護人，對於

法官、檢察官依本章所為

調查或許可之裁定或處分

，得向該管法院提起抗告

或聲請撤銷或變更之，並

明確規範被告、犯罪嫌疑

人或辯護人提起抗告或聲

請撤銷或變更之方式、程

序及準用之程序規定，爰

增訂本條。 

三、有關本章所規定之特殊強

制處分，可能因其高度借

重科技設備而有長時間、

遠距離、大規模、不知情、



  依本章實施調查之方

式、所得資料之保存、管理

及銷燬、陳報、通知、救濟

、監督及其他相關事項之

辦法，由司法院會同行政

院定之。 

難逃脫、無差別及易複製

等特性，干預人民基本權

深淺不一，就調查實施之

方式、所得資料之保存、管

理及銷燬、陳報、通知、救

濟、監督及其他相關事項

等辦法，授權司法院院會

同行政院定之。 

第二百四十五條 偵查，不公

開之。 

  被告或犯罪嫌疑人之

辯護人，得於檢察官、檢察

事務官、司法警察官或司

法警察訊問該被告或犯罪

嫌疑人時在場，並得筆記

及陳述意見。但有事實足

認其有妨害國家機密或有

湮滅、偽造、變造證據或勾

串共犯或證人或妨害他人

名譽之虞，或其行為不當

足以影響偵查秩序者，得

限制或禁止之。 

  前項限制或禁止事由

應記明於筆錄。 

  檢察官、檢察事務官、

司法警察官或司法警察依

第二項但書禁止辯護人在

場，致被告或犯罪嫌疑人

無其他辯護人在場陪同，

應再行告知第九十五條第

一項第二款、第三款之事

項。 

  檢察官、檢察事務官、

司法警察官、司法警察、辯

護人、告訴代理人或其他

於偵查程序依法執行職務

之人員，除依法令或為維

護公共利益或保護合法權

益有必要者外，偵查中因

執行職務知悉之事項，不

得公開或揭露予執行法定

職務必要範圍以外之人員

。 

第二百四十五條  偵查，不

公開之。 

被告或犯罪嫌疑人之

辯護人，得於檢察官、檢察

事務官、司法警察官或司

法警察訊問該被告或犯罪

嫌疑人時在場，並得陳述

意見。但有事實足認其在

場有妨害國家機密或有湮

滅、偽造、變造證據或勾串

共犯或證人或妨害他人名

譽之虞，或其行為不當足

以影響偵查秩序者，得限

制或禁止之。 

檢察官、檢察事務官、

司法警察官、司法警察、辯

護人、告訴代理人或其他

於偵查程序依法執行職務

之人員，除依法令或為維

護公共利益或保護合法權

益有必要者外，偵查中因

執行職務知悉之事項，不

得公開或揭露予執行法定

職務必要範圍以外之人員

。 

偵查中訊問被告或犯

罪嫌疑人時，應將訊問之

日、時及處所通知辯護人。

但情形急迫者，不在此限。 

第一項偵查不公開作

業辦法，由司法院會同行

政院定之。 

一、參酌憲法法庭一百十一年

憲判字第七號判決意旨，

被告或犯罪嫌疑人於偵查

中所應享有之受有效協助

與辯護之權利，除辯護人

之選任權外，包括辯護人

在場權、筆記權及陳述意

見權等偵查中辯護權。又

憲法第十六條保障人民訴

訟權，係在保障人民於其

權利遭侵害時，有請求法

院救濟之權利。基於有權

利即有救濟之憲法原則，

人民權利遭受侵害時，必

須給予向法院提起訴訟，

請求依正當法律程序公平

審判，以獲得及時有效救

濟之機會。是於檢察官、檢

察事務官、司法警察官或

司法警察依第二項但書限

制或禁止辯護人在場、筆

記或陳述意見之情形，為

使法院於其事後救濟時，

得完整審查該限制或禁止

處分之合法性，以保障被

告之辯護依賴權，爰參酌

法院組織法第九十二條及

第九十三條規定，增訂第

三項，定明第二項限制或

禁止事由應記明於筆錄，

包含限制或禁止之原因事

實、理由、方式等，以利被

告、犯罪嫌疑人及其辯護

人提起救濟時法院進行事

後審查。 



  偵查中訊問被告或犯

罪嫌疑人時，應將訊問之

日、時及處所通知辯護人。

但情形急迫者，不在此限。 

  第一項偵查不公開作

業辦法，由司法院會同行

政院定之。 

二、為確保被告或犯罪嫌疑人

之訴訟權，檢察官、檢察事

務官、司法警察官或司法

警察依第二項但書禁止辯

護人在場致被告或犯罪嫌

疑人無其他辯護人在場陪

同，因其受憲法保障之防

禦權行使將受影響；為確

保被告或犯罪嫌疑人之權

益，應當場告知其關於第

九十五條第一項第二款、

第三款之事項，爰增訂第

四項。 

三、第一項未修正；第三項至第

五項移列為第五項至第七

項，內容未修正。 

第二百四十五條之一 被告、

犯罪嫌疑人及其辯護人，對

於前條第二項但書之限制

或禁止不服者，得向該管法

院聲請撤銷或變更之。 

    前項聲請期間為十日

，自為限制或禁止之日起

算，其為送達者，自送達後

起算。法院不得以已執行

終結而無實益為由駁回。 

  第四百零九條至第四

百十四條、第四百十七條、

第四百十八條第二項規定

，於本條準用之。 

  對於第一項之裁定，

不得抗告。 

 

 

一、 本條新增。 

二、 依憲法法庭一百十一年憲

判字第七號判決意旨，明

定被告、犯罪嫌疑人及其

辯護人，均得對於檢察官、

檢察事務官、司法警察官

或司法警察依第二百四十

五條第二項但書所為之限

制或禁止，向該管法院聲

請撤銷或變更之，並明確

規範被告、犯罪嫌疑人或

辯護人聲請撤銷或變更之

方式、程序及準用第四百

零九條至第四百十四條、

第四百十七條、第四百十

八條第二項之程序規定，

爰增訂本條。 

 


