法務部訴願決定書                      法訴字第10313502630號
訴願人  何怡臻          
訴願人因行政執行事件，不服本部行政執行署屏東分署98年度房稅執字第66691號等執行事件之執行行為及本部行政執行署103年4月23日103年度署聲議字第40號聲明異議決定書，提起訴願，本部決定如下：
    主
  文

訴願駁回。

    事
  實
本件移送機關屏東縣政府稅務局（潮州分局）、交通部公路總局高雄區監理所（屏東監理站）以訴願人滯納房屋稅、違反道路交通管理處罰條例之罰鍰等，於98年9月間起陸續移送本部行政執行署屏東行政執行處（已於101年1月1日改制為本部行政執行署屏東分署，下稱屏東分署）執行。屏東分署以101年11月26日屏執平98年房稅執字第00066691號函，請屏東縣潮州地政事務所（下稱潮洲地政所）就訴願人所有屏東縣潮州鎮○○段○○地號土地權利範圍10000分之80及同段○○建號建物權利範圍全部（以下合稱系爭不動產）辦理查封登記，嗣以102年4月2日屏執平98年房稅執字第00066691號函，請潮洲地政所於102年5月6日派員協助指界，並副知訴願人屆時自行到場等候，惟102年5月6日訴願人並未到場，當日爰於移送機關代理人、潮洲地政所人員、訴願人戶籍地之大樓管理員徐○○在場情形下，由執行人員實施現場查封。其後系爭不動產遞經鑑價、詢問底價、二次拍賣等執行程序，於103年1月14日由宋○○（以下稱拍定人）以最高價得標，總拍定價額為新臺幣136萬8,000元，拍定人繳足全部價金後，屏東分署於103年2月13日核發不動產權利移轉證書予拍定人，並於103年2月14日送達拍定人。訴願人不服，於103年2月27日起多次向屏東分署提出聲明異議、抗告、延緩執行等相關書狀，主張略以，屏東分署102年4月2日系爭不動產之現場查封函僅以寄存潮州郵局方式送達，訴願人並未收悉，致其查封當日未能到場，且查封當日並無警察在場，而係由管理員徐○○擅自配合查封訴願人之財產，故該案之送達及查封程序並不合法，請求裁定拍賣無效。上開文書經屏東分署依聲明異議程序處理，惟屏東分署認訴願人異議無理由，加具意見到本部行政執行署。案經本部行政執行署認訴願人異議無理由，以103年4月23日103年度署聲議字第40號聲明異議決定書駁回訴願人之聲明異議。訴願人仍不服，復向該署提出抗告狀、抗告陳述理由狀、補充抗告狀等，該署爰依訴願程序處理，並檢卷答辯到部。

　　理
  由
1、 訴願人所提抗告狀、抗告陳述理由狀、補充抗告狀，雖未表明訴願字樣，然其上開書狀顯有不服本部行政執行署103年度署聲議字第40號聲明異議決定書之意思表示，為保障其法律上權益，爰依訴願程序處理，合先敘明。

2、 按有關行政機關文書之送達，行政程序法第3條第1項、第72條第1項前段、第73條第1項及第74條第1項、第2項分別定有明文。又行政機關或郵政機關依行政程序法第74條第1項規定為送達者，如於應受送達處所確已完成文書寄存於送達地之地方自治、警察機關或郵政機關(限郵務人員送達適用)，並製作送達通知書二份，一份黏貼於送達處所之門首，另一份交由鄰居轉交或置於送達處所信箱或其他適當位置時，無論應受送達人實際上於何時受領文書，均以寄存之日視為收受送達之日期，而發生送達效力。至於同條第三項規定：「寄存機關自收受寄存文書之日起，應保存三個月。」係就寄存機關保存送達文書之期限為規定，對於送達生效日期之認定，並無影響（本部93年4月13日法律字第0930014628號函釋參照）。次按行政執行法第26條規定：「關於本章之執行，除本法另有規定外，準用強制執行法之規定。」而強制執行法第48條規定：「查封時，得檢查、啟視債務人居住所、事務所、倉庫、箱櫃及其他藏置物品之處所。查封時，如債務人不在場，應命其家屬或鄰右之有辨別事理能力者到場，於必要時，得請警察到場。」查本件郵務人員送達屏東分署102年4月2日系爭不動產之現場查封函時，因未獲會晤訴願人本人或可受領文書之人，爰將該函寄存於潮州郵局以為送達；又103年5月6日查封當日，因訴願人不在場，爰由大樓管理員徐○○在場協助查封等情，揆諸上開規定，其送達及查封程序，並無違誤。
3、 另按公法上金錢給付義務行政執行事件，依行政執行法第9條第1項規定，義務人或利害關係人對行政執行分署之執行命令、執行方法、應遵守之程序或其他侵害利益之情事，固得依法聲明異議，惟聲明異議之目的在於請求撤銷或更正強制執行之處分或程序，如強制執行程序已終結者，縱為撤銷或更正原處分或程序之決定，亦屬無從執行，其聲明異議當應予以駁回，司法院院字第2776號解釋意旨參可資照。查系爭不動產自101年11月26日屏東分署函知潮洲地政所辦理查封登記，並副知訴願人時起，該署後續辦理之現場指界查封、二次拍賣，均依法律程序通知訴願人在案，訴願人如有不服，自得依法聲明異議；惟系爭不動產屏東分署於拍定人繳足全部價金後，已於103年2月13日核發不動產權利移轉證書予拍定人，並於103年2月14日送達拍定人，本件執行程序至103年2月14日業已終結，訴願人遲至103年2月27日始遞狀聲明異議，已無實益，本部行政執行署依前揭司法院解釋意旨，以103年4月23日103年度署聲議字第40號聲明異議決定書駁回訴願人之聲明異議，並無不合。
4、 據上論結，本件訴願為無理由，爰依訴願法第79條第1項規定，決定如主文。
訴願審議委員會主任委員 陳明堂
委員 周章欽
委員 呂文忠
委員 紀俊臣
委員 周成瑜

委員 高光旭
委員 林秀蓮

委員 楊奕華

委員 沈淑妃
中華民國103年8月6日
部 長  羅  瑩  雪
本件訴願人如不服本決定，得於決定書正本送達之次日起2個月內，檢附原處分書、原訴願書及本決定書影本向高雄高等行政法院提起行政訴訟，並以副本1份送本部。
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