法務部訴願決定書                      法訴字第10313501650號
訴願人  王英宏             
訴願人因行政執行事件，不服本部行政執行署臺中分署102年8月21日中執丁102罰00041653字第1020065093A號執行命令及本部行政執行署102年11月18日102年度署聲議字第112號聲明異議決定書，提起訴願，本部決定如下：
    主
  文

訴願駁回。

    事
  實
本件臺中市政府社會局因訴願人遭查獲對他人為性騷擾，依性騷擾防治法科處罰鍰，因訴願人逾期未繳納，經臺中市政府法制局移送本部行政執行署臺中分署（以下簡稱臺中分署）執行。臺中分署爰以102年8月21日中執丁102罰00041653字第1020065093A號執行命令，就訴願人對於中華郵政股份有限公司之存款債權，在新臺幣（下同）10萬368元範圍內禁止訴願人為收取或其他處分，第三人亦不得對訴願人清償。訴願人不服，於102年9月16日具狀向臺中分署聲明異議略以，訴願人已於臺灣臺中地方法院行政訴訟庭中主張臺中市政府社會局陳述造假、訴願人已向臺灣臺中地方法院檢察署（以下簡稱臺中地檢署）申告臺中市政府社會局偽造文書等罪嫌等，請求臺中分署撤銷扣押命令，以及轉本部廉政署及監察院等機關辦理偽造文書及進行彈劾，臺中分署認訴願人異議無理由，加具意見到本部行政執行署。案經本部行政執行署認訴願人之聲明異議無理由，以102年11月18日102年度署聲議字第112號聲明異議決定書駁回訴願人之異議。訴願人不服，提起訴願，案經本部行政執行署檢卷答辯到部。
　　理
  由
1、 按行政執行法第9條第1項規定：「義務人或利害關係人對執行命令、執行方法、應遵守之程序或其他侵害利益之情事，得於執行程序終結前，向執行機關聲明異議。」故公法上金錢給付義務行政執行事件，義務人或利害關係人得向本部行政執行署所屬分署（下稱分署）聲明異議之事由，限於對分署之執行命令、執行方法、應遵守之程序或其他侵害利益之情事，如以前開情事以外之事由聲明異議者，自非分署所得審究。至於強制執行事件應為如何之執行，依執行名義之內容定之，執行事件之債權人有無執行名義所載之請求權，執行機關無審認判斷之權（最高法院63年台抗字第376號判例意旨參照）。查本件臺中市政府法制局以訴願人滯納違反性騷擾防治法之罰鍰，檢附移送書、裁處書、限期履行函，以及掛號郵件收件回執等文件移送臺中分署執行，此有各該文書附於臺中分署執行卷可稽。臺中分署形式上審查臺中市政府法制局檢附之文件，認符合移送執行之要件，據以執行，並無不合；而本部行政執行署認訴願人聲明異議所為主張，均係對臺中市政府社會局科處罰鍰是否違法或不當之實體爭議，非該署及臺中分署所得審認，以及在訴訟未確定前，執行機關不能終止執行及撤銷執行命令等由，駁回訴願人之聲明異議，依行政執行法第8條第1項第2款、第9條第1項規定及上開判例意旨，即核無不法。
2、 至於訴願人主張臺中市政府社會局未依違反性騷擾防治法事件裁罰基準參考表，逕對訴願人處最高額罰鍰，其裁量有怠惰之違法；其就林沁怡偽造文書等罪聲請再議之案件，業經臺灣高等法院臺中分院檢察署同意發回續查；以及最高法院檢察署已將其告發臺中市政府社會局人員瀆職案件發交臺中地檢偵查等情，核均屬對臺中市政府社會局科處罰鍰是否違法或不當之實體爭議，依上開說明，仍非屬執行機關、聲明異議程序或本件訴願程序所得審酌，併予敘明。
3、 據上論結，本件訴願為無理由，爰依訴願法第79條第1項規定，決定如主文。
訴願審議委員會主任委員 陳明堂
委員 吳陳鐶

委員 周章欽
委員 彭坤業

委員 周成瑜

委員 高光旭
委員 楊奕華

委員 沈淑妃
中華民國103年5月6日
部 長  羅  瑩  雪
本件訴願人如不服本決定，得於決定書正本送達之次日起2個月內，檢附原處分書、原訴願書及本決定書影本向臺灣臺中地方法院行政訴訟庭提起行政訴訟，並以副本1份送本部。
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