法務部訴願決定書                      法訴字第10113101040號
訴願人  劉  權      
        劉木火       
訴願人因行政執行事件，不服本部行政執行署101年度署聲議字第3號聲明異議決定書，提起訴願，本部決定如下：

    主
  文

訴願駁回。

    事
  實

財政部臺灣省中區國稅局民權稽徵所（下稱移送機關1）以義務人輝○營造有限公司（下稱義務人）滯納營利事業所得稅行政執行事件（下稱系爭事件1），於90年8月間移送本部行政執行署前臺中行政執行處（下稱前臺中處，101年1月1日改制後為本部行政執行署臺中分署）執行，並於93年7月29日拘提管收義務人之負責人即訴願人劉權，劉權之子女劉○怡等人於93年9月10日先行繳納新臺幣（下同）10萬元，對於未清償部分，劉權申請分期繳納729萬5,482元（利息等另計），自93年10月15日起，以每月為1期，分4期繳納執行金額，至94年1月15日止繳清餘額；並由訴願人劉木火、劉權等人向前臺中處提出擔保書（下稱系爭擔保書）擔保義務人按期履行義務。因義務人未按期履行，前臺中處以93年12月1日中執癸92年稅執特字第00148813號函(下稱系爭函)廢止義務人分期繳納之准許，並限其於10日內履行義務，否則逕對擔保人執行，因義務人及劉木火均未履行義務，前臺中處另分93年度他執字第61號行政執行事件就劉木火之財產執行。另財政部臺灣省中區國稅局東山稽徵所（下稱移送機關2）就訴願人劉權滯欠之贈與稅移送前臺中處執行（下稱系爭事件2），且已就訴願人劉權於第三人臺中市政府之臺中市北屯區建安段○○○地號土地（下稱系爭土地1）徵收補償費執行，而訴願人劉木火為系爭土地1之抵押權人，乃在511萬9,864元範圍內，以94年12月20日中執癸93年度他執字第61號執行命令扣押執行劉木火於系爭事件2得收取之款項，訴願人劉權於99年6月10日向本部行政執行署聲明異議略以：移送機關1、2應會同更正欠稅檔案，註銷抵欠義務人92年度營利事業所得稅資料，改歸抵繳劉權滯欠之贈與稅云云。因劉木火於系爭事件2得分配之款項399萬7,188元經扣押後，已由移送機關1收取完畢，本部行政執行署以99年度署聲議字第714號聲明異議決定書駁回訴願人劉權之異議在案。因尚不足清償，前臺中處查訴願人2人對臺中市豐原區上南坑段○○○地號土地(下稱系爭土地2)各有所有權2分之1，分別經臺灣臺中地方法院假扣押及前臺中處查封，前臺中處調假扣押卷一併執行，經鑑定價格等程序後，為核定系爭土地2之拍賣最低價額，以100年12月6日中執信93年度他執字第61號通知（下稱系爭通知）請訴願人2人等到處陳述意見，訴願人2人不服，於100年12月16日具狀聲明異議，聲明異議意旨略以：義務人所欠繳之92年度營利事業所得稅，依公司法第2條第1項第2款規定，不應由公司股東負責清償；前臺中處於96年間拘提管收義務人之負責人即訴願人劉權，乘其急迫、輕率、無經驗，命其以義務人股東以外之自然人身分，與全體親戚簽具公司法及稅法規定以外，不知內容之擔保同意書，負清償責任；嗣並命訴願人劉木火放棄對系爭土地1之抵押權，將前臺中處94年10月14日中執癸94年贈稅執特字第00004501號執行命令所執行之系爭土地1徵收補償費399萬7,188元，由信股抵繳義務人滯欠之稅款，而未抵繳劉權欠繳之贈與稅，訴願人劉權向本部行政執行署提起訴願，經本部行政執行署以99年6月18日行執二字第0990000457號函請前臺中處依聲明異議程序處理，前臺中處信股未主動接洽相關之國稅局更正抵繳銷號之錯誤，反而未依強制執行法第5條規定，非法執行訴願人所有之系爭土地2，請撤銷執行云云。本部行政執行署以101年度署聲議字第3號聲明異議決定書駁回其異議，訴願人不服，爰提起訴願，案經本部行政執行署檢卷答辯到部。
　　理
  由

1、 按「擔保人於擔保書狀載明義務人逃亡或不履行義務由其負清償責任者，行政執行處於義務人逾前條第1項之限期仍不履行時，得逕就擔保人之財產執行之。」為行政執行法第18條所明定。次按，本部行政執行署各分署（下稱分署）拍賣不動產，應命鑑定人就該不動產估定價格，經核定後，為拍賣最低價格；分署核定底價時，應詢問移送機關及義務人之意見，此觀行政執行法第26條準用強制執行法第80條、第113條、第70條第2項規定自明。
2、 查系爭擔保書記載「…義務人如屆期不繳清或逃亡時，本處依法逕向立擔保書人強制執行…」故依訴願人等出具之系爭擔保書所載，義務人如未按期繳納，前臺中處即得逕向訴願人等強制執行。前臺中處因義務人未依限繳納滯欠款項，以系爭函廢止義務人分期繳納之核准，限於10日內履行義務，因義務人及劉木火均未履行，乃先就劉木火於系爭事件2得收取之款項執行受償399萬7,188元，劉權曾對該執行提出訴願，經依聲明異議程序處理，並由本部行政執行署駁回其異議，有如前述，此有各該文書附於前臺中處執行卷可稽。而系爭事件1至101年1月30日義務人仍滯欠稅款313萬餘元，前臺中處就系爭土地2經鑑定人估定價格後，為核定拍賣最低價額，以系爭通知請訴願人2人到處陳述意見，尚無不合，訴願人2人主張前臺中處拘提管收劉權，乘劉權急迫、輕率、無經驗，命渠等擔保義務人清償欠稅，嗣並命劉木火放棄對系爭土地1之抵押權，將前臺中處癸股執行之系爭土地1之徵收補償費，由信股抵繳義務人滯欠之稅款，而未抵繳劉權欠繳之贈與稅；前臺中處信股未主動接洽相關國稅局更正抵繳銷號之錯誤，請撤銷執行，並飭請移送機關退還已執行之款項云云，核無可採。
3、 據上論結，本件訴願為無理由，爰依訴願法第79條第1項規定，決定如主文。
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中華民國101年5月18日

部 長  曾  勇  夫

本件訴願人如不服本決定，得於決定書正本送達之次日起2個月內，檢附原處分書、原訴願書及本決定書影本向臺中高等行政法院提起行政訴訟，並以副本1份送本部。
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